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Alle ECTS-givende studieaktiviteter evalueres ved hvert gennemligb



Er der kurser eller andre ECTS-givende studieaktiviteter, der ikke er blevet
evalueret, og i sa fald hvorfor?:

Alle ECTS-
givende
aktiviteter er
evalueret —
dog bortset
fra BA-projekt
i E23, da der
opstod en fejl
i evaluerings-
systemet.

Er der kurser eller andre ECTS-givende studieaktiviteter, som ikke er blevet
kategoriseret grundet manglende svar/for fa svar i forbindelse med
undervisningsevalueringen?

| sa fald, hvordan har studienaevnet behandlet og sikret studieaktivitetens kvalitet?

| E23 er alle
aktiviteter
kategoriseret.

| F24 er alle
aktiviteter
kategoriseret
— dog bortset
fra 2 tilfeelde:

Selvstudium
er ikke blevet
kategoriseret,
idet der ikke
var nogen
besvarelser.

Projektorient
eret forlgb er
ikke blevet
kategoriseret,
idet der blot
var 4 (33%)
besvarelser.

Studienaevne
t har alligevel
behandlet
aktiviteternes
kvalitet via
input fra de
ansvarlige
undervisere.
De fire (33%)
besvarelser
fra Projektori-
enteret forlgb
er ligeledes
blevet droftet
og behandlet.




Svarprocenter

Efterar

Svarprocent, efterarssemestrets kurser 62,5%
Svarprocent, efterarssemestrets bachelorprojekter 21%
Svarprocent, efterarssemestrets specialer 45%
Svarprocent, efterarssemestrets projektorienterede forlgb 25%
Svarprocent, efterarssemestrets masterprojekter N/A
Svarprocent, forrige ar, efterarssemestret: 54,9%
Forar

Svarprocent, forarssemestrets kurser: 57,8%
Svarprocent, forarssemestrets bachelorprojekter 30%
Svarprocent, forarssemestrets specialer 30%
Svarprocent, forarssemestrets projektorienterede forlgb 33 %
Svarprocent, forarssemestrets masterprojekter 30 %
Svarprocent, forrige ar forarssemestret: 67,3%

Malsaetning for svarprocent: 50 %

Opfordrer studieleder jeevnligt underviserne til at evaluere i
undervisningstiden:

Ja. Studieleder falger fortsat
den faste procedure, som er
blevet udviklet i samarbejde
med uddannelseskoordinator.

Der udsendes gentagne (fire i
alt) pamindelser via e-mails til
underviserne om at evaluere,
herunder ogsa om at bruge
undervisningstiden pa det.
Proceduren blev udviklet i F22
og er siden blevet tilpasset og
finjusteret Igbende, hvilket har
resulteret i en betydelig bedre
svarprocent end tidligere.




Efterar

Opfordrer studieleder til at fgrste undervisningsgang indledes
med at underviser forteeller, hvilke aendringer i kurset, der er
blevet foretaget i forhold til sidste gennemlgb samt
bevaeggrundene herfor.

Ved semesterstart udsender
studieleder en e-mail til alle
undervisere, hvor de opfordres
til at introducere de studerende
til instituttets Dignity-veerdier
med henblik pa at skabe gode
rammer for et trygt laeringsrum.
Der medsendes desuden et
dokument om "best practices”
for, hvordan undervisere kan
handtere kritik og etablere et
inkluderende lzeringsrum.

Underviserne opfordres ogsa
til at gennemga laeringsmalene
og deres sammenhang med
kursets aktiviteter og eksamen,
ligesom der henvises til, hvor
de studerende kan fa hjzelp,
hvis de oplever udfordringer i
studielivet.

Da alle studerende mader det
pageeldende kursus for farste
gang, har de ikke mulighed for
at forholde sig indgaende til
eventuelle gendringer.




Efterar

Hvis svarprocenten ikke lever op til malseetningen: redeggar kort
for hvad Studieleder, Studienaevn og underviser/e gar for at age
svarprocenten for fremtiden:

De generelle svarprocenter er
hgje og tilfredsstillende. Der
kan veere enkelte aktiviteter —
saerligt Speciale og BA-projekt
— hvor svarprocenten er relativt
lav, men det synes at veere et
generelt problem med denne
form for aktiviteter. Der er
opmeerksomhed péa dette.

For valgfag geelder det i gvrigt,
at svarprocenten er lavere end
pa obligatoriske fag. Det kan
skyldes darligere fremmade pa
disse fag hen mod slutningen
af semesteret, hvor evaluering
finder sted. Hertil kommer, at
valgfag har en meget divers
studentersammensaetning (se
mere nedenfor), som gar det
sveert at skabe sammenhaeng
og vedvarende engagement —
muligvis ogsa hvad angar at
besvare evalueringerne.

Behandling af kursusevalueringerne

Fordeling af evalueringerne i kategorierne A, B og C Antal Antal
efter- foraret
aret

A-vurdering 6 5

A-vurderinger gives, nar der foreligger saerdeles gode evalueringer, og hvor

det f.eks. konstateres at underviseren har foretaget eksemplariske initiativer,

og der saledes er indhgstet positive erfaringer, som andre undervisere eller

fagelementer kan leere af.

B-vurdering 11 12

B-vurderinger gives, nar forholdene anses for tilfredsstillende. En sadan

vurdering udelukker ikke, at meddelelsen om resultatet til underviseren

ledsages af forslag til forbedringer og tilpasninger, men initiativet overlades

som udgangspunkt til underviseren.




Fordeling af evalueringerne i kategorierne A, B og C Antal Antal

efter- foraret
aret
C-vurdering 0 0

C-vurderingen gives, nar forholdene pa et eller flere punkter er sa kritisable, at
forholdene skal forbedres under overvagning af studie- og/eller institutledelse
(afheengigt at problemets karakter). C-vurderinger kan ogsa gives, hvis der er
brug for at aendre pa andre aspekter af et fagelement end undervisningen,
f.eks. kursusindholdet, kravene til deltagerforudsaetninger, det faglige niveau
eller undervisningens omfang.

Reflekter over svarprocenterne samt fordelingen af undervisningsevalueringerne i kategorierne A, B
og C:

Som naevnt ovenfor vurderes det, at svarprocenterne generelt er tilfredsstillende. Det er ligeledes
vurderingen, at der er en meget fornuftig fordeling af evalueringer i A-, B- og C-kategorierne. | flere
ar har der ikke veeret aktiviteter i C-kategorien, og B-kategorien rummer som ventet stgrstedelen af
aktiviteterne, mens enkelte eksemplariske aktiviteter opnar A-kategorien. Studienaevnet har fokus
pa, at B-kategorien er sa bred, at den kan indeholde aktiviteter, der har behov for opmeerksomhed,
safremt evalueringen ligger i den lave ende af B-kategorien.

Overordnet set vidner kategoriseringerne dog generelt om meget positive evalueringer. | taet dialog
mellem studieleder og studienzevn inddrages bade kvantitative resultater og kvalitative svar samt
undervisernes egne refleksioner. Ligesom tidligere ar fremgar det seerligt tydeligt af de kvalitative
svar, at de studerende oplever undervisning af hgj kvalitet og med meget engagerede undervisere.

Hvilke positive erfaringer er der gjort for kurser i kategori A? Er der nogle af disse erfaringer, som
kan veere til inspiration for andre kurser?

Pa tveers af efterars- og forarssemester star det klart, at vejledningsbaserede forlgb — Speciale og
BA-projekt — evalueres hgijt, da disse forlgb har en tydelig form med lgbende og neer feedback pa
de studerendes arbejde. Den teette relation til underviserne/vejlederne opleves som konstruktiv og
veerdifuld. For gvrige kurser i A-kategorien synes det at veere et kendetegn, at underviserne formar
— ud over at levere undervisning af hgj kvalitet — at skabe trygge og inkluderende laeringsrum. Dette
fremhaeves i seerdeleshed for flere af underviserne i de studerende kvalitative svar, og det vil fortsat
veere et fokuspunkt at sikre, at disse underviseres erfaringer og praksisser deles med det gvrige
team af undervisere. Samtidig star det ogsa klart, at disse kurser udmaerker sig for de studerende
ved at veere tydeligt strukturerede med klarhed om eksamen, laeringsmal og sammenhaeng. Endelig
er det veerd at bemaerke, at flere af kurserne i A-kategorien er valgfag, som ellers opleves af mange
undervisere som udfordrende grundet den meget mangfoldige studentersammensaetning. Dette vil
blive inddraget i den videre diskussion og udvikling af valgfagene.

Redegear ganske kort for, hvad der karakteriserer kurserne i Kategori B. Hvad fungerer godt, og
hvad kan forbedres?

Kurserne i B-kategorien er generelt velfungerende og tilfredsstillende. Der er enkelte kurser, hvor
studienaevnet har en gget opmaerksomhed, som primeert skyldes, at kurserne har undergaet mindre
forandringer og derfor skal genfinde deres form. Kurserne fremheeves isaer for undervisernes store
engagement og laeringsudbyttet, mens uklarhed om eksamen, formalia og manglende struktur ofte
opleves som frustrerende af de studerende.




Hvilke opmaerksomhedspunkter fremhaever evalueringerne af kurserne i kategori C? Hvilke
justeringer eller opfglgningsinitiativer er planlagt for at afhjeelpe opmaerksomhedspunkterne?

Der er ingen aktiviteter i denne kategori.

Hvilke kompetenceudviklingsinitiativer er eller vil blive ivaerksat?

| et teet samarbejde med TEACH og de paedagogiske konsulenter er der blevet igangsat kollegial
feedback/supervision. Dette er obligatorisk for alle fastansatte undervisere at deltage i, mens gvrige
undervisere har faet initiativet tilbudt som en mulighed. Alle undervisere er i gvrigt blevet opfordret
til at deltage i fakultetets workshops om Al i undervisningen, som fortsat er et indsatsomrade. | den
forbindelse har forperson for studienaevnet, Lars Richard Rasmussen, modtaget midler til at udvikle
workshops om Al szerligt rettet mod antropologistuderende. Arbejdet med disse workshops vil ogsa
have afledte effekter pa underviserne, idet det forventes, at ny viden og nye formater for brug af Al
blandt antropologistuderende vil udvikles.

Ifalge KUs interne retningslinjerne for undervisningsevaluering og offentliggerelse af
undervisningsevalueringsresultater har studieleder ansvar for at informere
institutleder/e/centerleder om resultatet af undervisningsevalueringen. Informerer
studielederen Igbende institutiederen/e/Centerleder' om evalueringsresultater og andre
bemaerkelsesvaerdige forhold relateret til undervisningen3?

Ja. Studieleder har en meget teet og lgbende dialog med institutleder om planlaegning, udvikling og
evaluering af undervisningsaktiviteter og uddannelserne generelt.

Yderligere kommentarer

Et vaesentligt opmeerksomhedspunkt skal endelig fremhaeves. For undervisere og studienaevn savel
som studie- og institutledelse er udviklingen pa valgfagsomradet beteenkelig. De antropologiske
valgfag er yderst populaere blandt bade studerende fra andre discipliner pa SAMF og for exchange-
studerende. Det betyder overordnet set, at kun omkring 20-30% af de studerende pa valgfag har en
antropologisk baggrund, mens de resterende deltager pa kurserne med andre forudsaetninger. Det
siger sig selv, at dette giver et lzeringsrum med en stor grad af diversitet, som er meget vanskelig at
handtere paedagogisk, og som falgelig giver de studerende et varieret laeringsudbytte. Om end flere
af valgfagene far meget gode evalueringer, er det en generel opfattelse blandt underviserne, at
antal af studerende og sammensaetningen heraf er uholdbar. Institut- og studieledelsen vil derfor
fortsat opfordre til en teet dialog med fakultetet om denne problemstilling og handteringen af den.

' Malsaetningen for svarprocent gaelder for kurser, bachelorprojekter, specialer, projektorienterede forlab
og masterprojekter.

' Copenhagen Center for Social Data Science (SODAS) har ingen Institutleder. | dette tilfaelde er det
centerlederen der udfylder institutlederens rolle i processen for den sammenfattende
undervisningsevalueringsrapport.

2 Eksempelvis exceptionelt sammenhaengende undervisningsforlgb, szerlige arbejdsindsats fra
undervisers side med laerings- og undervisningsmateriale, eksperimenter med nye undervisningsmetoder,
overraskende bestaelsesprocenter, frafald eller karakterer.
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